DAGLIC, AKKARAMAN VE KIVIRCIK KUZULARININ
FARKLI KESIM AGIRLIKLARINDA KARKAS KOMPOZiSYONU VE
KALITESI UZERINDE KARSILASTIRMALI ARASTIRMALAR (*)
¢

(Verleichende Untersuchungen Uber die Schlachkérperzusammenzetzung - und
qualitat bei unterschiedlichen Mastendgewichten von Lammem der Daglic7
Akkaraman - und Kivircikschafrassen)

Halll AKCAPEVAR (**)

GiRIiS

Gelir duzeyi yukseldikge halkin satmalma gicl artar. Boylece yasama dizeyi yiukse-
lir ve insanlar daha degerli besinleri tiketmeye yonelirler. insatilarin beslenmesinde yer
alan besin kaynaklari bitkisel ve hayvansal olmak uzere temside iki grupta incelenir. Bitki-
sel ve hayvansal besinler protein, vitamin ve miperal maddeler yoninden farkliliklar gos-
terdigi gibi insan vicudunda da farkli etkiler yapmaktadirlar. Hayvansal proteinler insan
vicudu igin ¢ok onemli unsurlar oldugu gibi bitkisel proteinlerin viicutta daha iyi deger-
lendirilmesinde rol oynarlar.

Hayvansal protein ydninden zengin ve en yaygin besin kaynagi kuskusuz et ve et-
ten yapilan yiyecek maddeleridir. insan beslenmesinde ¢ok 6nemli yeri olan et, gesitli
sekillerde tiketime sunulabildigi gibi,¢cesitli yemeklerin yapilisinda da kullaniimakta ve
halk tarafindan zevkle yenmektedir.

Et'in beslenmedeki bi 6nemi ciftlik hayvanlarinda diger verimlerle birlikte ele
alinmasina ve Uzerinde ©6nemle calisiimasina sebep olmustur. Siki ve devamli yapilan
islah calismalari sonucuhda yiiksek et verimine sahip irklar ortaya ¢ikariimistir.

Gelismis Avrupa Ulkeleri, Britanya, Yeni Zelanda ve Avusturalya gibi koyunculugu
gelismis llkelerde koyun yetistiriciliginde ilU nUnda kuzu eti Giretimine énem verilmekte-
dir (4, 8,16, 29).

™*) Dogentlik Tezinin bir bélimadir (Balim I11).
(**) Dog. Dr., A. U. Veteriner Fakiiltesi Zootekni Kirsiisii  Ankara —Tiirkiye



Et verimi denince genel anlami ile hayvanm kesilmesi sonu elde edilen karkasin agir-
g™ ekonomik anlami ile karkasin sahip oldugu et miktari akla gelmektedir. Bunaayrila-
mayan ve kaslar arasina homojen sekilde dagilmis yagda dahildir. Et tretimi yoniinden
onemli olan husus karkasin ihtiva ettigi yenilebilir et miktaridir. Et Uretiminin temelini de
buyime ve karkas kompozisyonu teskil etmektedir. Bu hususlar dikkate alinarak dizen-
lenen bu arastirma ile gesitli besi agirliklarina kadar buyutilen ve Tirkiye koyunculugu-
nun temelini teskil eden G¢ koyun irkinin kuzularinda karkas kompozisyonu ve kalitesini
ortaya koymak amaci gudulmustur. m o

Kasaplik hayvanlarda et verimi, genellikle bilyime ve gelisme ile karkas kompozis-
yonu ve kalitesine baglidir. Et Gretiminde kalteyi ve miktari olusturan faktorler, karkas
agirligi, et randimani ve karkas kalitesi ile ilgili 6zelliklerdir. Karkas agirhgi ve kalitesini
genotip ile birlikte yas, cinsiyet, dogum tipi, mevsim ve kesim agirligi gibi faktorler tayin
etmektedir (1,9,11, 30).

Vicudun degisik bélimlerinde biyume hizi farkhliklar gosterir. Hayatin erken do-
neminde bas bolumi hizli gelismesine karsilik extremiteler daha sonraki donemlerinde
daha hizli gelismektedirler (14). Vicudun c¢esitli dokulari da degisik buylime derecesi gos-
termektedirler, Blylme sirasina gore.dokularin siralanisi; sinir, kemik, kas ve yag seklin-
dedir (14, 21). Canlinin hayati i¢cin énemli olan viicut bdlumlerinden bas, i¢ organlar, sin-
dirim kanali ve bacaklar erken, kas, yag, meme ve fileto gibi tretim, degeri olan kisimlar-*
da gec gelismektedirler (14).

Vicudun cesitli kisimlarindaki kas ve yag dokularinin gelismesi de hayvanin cinsi-
yetine bagli olarak farklilik géstermektedir. ErkeK kuzularda but, sagri (pelvis) ve karin
kaslarinin digilerden agir oldugu (28), disi kuzularda pelvis boslugu ve bobrek yaglarinin
erkeklerden % 3. 3 oraninda yuksek olurken”erkeklerin 6n kisimlarda % 2. 5 oraninda da-
ha fazla yag biriktigi (6) bildiriimektedir. SCHLOLAUT et al. (23), karkasta et, yag ve
kemik orani bakimindan cinsiyetler arasinda 6nemli derecede farklliklar gérmisler, erkek
kuzularda et ve kemik oraninin yiiksek, disi kuzularda ise toplam yag, deri alti yagi, ic
yag ve kas i¢i yaglarin yiuksek oldugunu gormuslerdir.

Suffolk X Border Leicester — Cheviot melezi kuzularin dogumdan itibaren 41. haf-
taya kadar gelismeleri incelenmis ve dogum, 9. cu hafta ye 41. ci haftada kesilen kuzu-
larda karkas randimani % 45. O, 48. 9 ve 59. 7 olmustur. Buradan da karkastaki kas
ve yag dokularinin diger organlara ve i¢ organlara gore d~ha hizli gelistigi anlasiimistir.
Hatta karkasin bu rc¢latif artisi dogumdan sonra sindirim kanalindaki yem miktarinin ar-
tisi nedeniyle bir miktar naskelenmektedir. Nitekim bos canli agirliga gore karkas randi-
rnani dogum, 9 cu ve 41. J haftalarda % 48. 7, 57. O ve 64. 4 olarak bulunmustur (21).

Kuzularin kesim yasi ilerledikgce butta et tutma vekarkastaki degerli et oraninin
azalmasina karsilik dosdeki (sternum) degersiz et miktarinin arttig: (17),_depo edilen ya-
gin viucut boélimleri ve hayvan tirlerine gore degistigi, koyunlarda engok uyluk, gogus ve
belde yag toplandigi (25) bildirilmektedir. Karkastaki et, yag ve kemik miktarini tahmin
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etmede, kostalar bolgesi disseksiyonunun gtvenilir bir metod oldugu (13), karkas bilesi-
mini tahmin icin pirzola bilesimi ile karkas bilesimi arasmda yuksek korrelasyon olmasi
nedeniyle 7 ile 12. kostalar arasindaki 6 pirzola pargasinin disseke edilmesinin yeterli
olacag: (26) bildirilmektedir. Degerli etler miktari olarak Musculus Longissimus Dorsi
(MLD), bacak ve bel etleri kabul edilmekte ve 12. nci kosta Ustiindeki deri alti yag dokusu
kalinh@i, MLD ve but kesit alani et kalitesinin belirtisi olarak gdsterilmektedir (7).

ji duzeyi 610 NB/kg, SHP:

MATERYAL VE METOD

Arastirmada 2. 5 - 3 aylhk ve 17 - 18 kg canli agirlikta sutten kesilerek Lalahan
Zootekni Arastirma Enstitisiine inanli Zootekni Arastirma Kurumundan, Cifteler Hara-
sindan ve Sultansuyu Harasindan getirilmis 40 bas Kivircik, 38 bas Daglic ve 39 bas Ak-
karaman erkek kuzu kullaniimistir.

Deneme baslangicinda her irktan 40 ar bas kuzu getirilmis ancak gecis doneminde
Dagli¢ irkindan 2, Akkaraman irkindan 1 bas kuzu 6ldagu igin arastirma 40 bas Kivircik
38 bas Daglic ve 39 bas Akkaraman kuzu ile yurutilmustur. Kuzular getirildikten birkag
gun sonra i¢ parazit yonunden ilaglanmis ve 10 -15 gunluk bir alistirma ve gecgis dénemin-
den sonra 8 er baslik gruplar halinde daha 6nceden hazirlanan bdlmelere konmuslar ve
planlanan kesim agirhgina ulasana kadar bu bélmede buyutilmuslerdir.

Kuzular, canli agirhgr 20 kg'dan 30 kg'a ulasana kadar Sindirilebilir Ham Protein
(SHP) dizeyi % 12. 7, enerji dizeyi 673 Nisasta Birimi (NB)/Kg, SHP/NB orani 1 : 5. 3
olan bir rasyon ve kuru yonca ile 30 kg'dan besi sonuna kadar ise SHP duizeyi %9. 6, ener-
ji duzeyi 610 NB/kg, SHP: NB orani 1; 6. 3 olan baska I"ir rasyon ve kuru yonca ile ad. li-
bitum beslenmislerdir. Kuzulara grup yemlemesi uygulanmis olup agil kokusu sinmis olan
yemler her gun artik yem kutularina biriktirilmistir. Kuzularin dnlerinde devamli temiz su
bulundurulmustur.

Kuzularin canli agirlik artiglarrhaftada bir yapilan ferdi tartilarla tesbit edilmistir.
Tartidan 6nceki ginin aksam 6gununde yem verilmeyerek kuzularin midelerinin ¢ok dolu
olmamasi saglanmaya calisiimistir. Boylece planlanan kesim agirligini belirlemede 6nemli
hatalar 6nlenmeye calisiimistir.

Kuzularin kesim ve karkas 6zelliklerini incelemek icin farkl bes agirlik déneminde
her irktan birer grup kuzu kesilmistir. Kesim yapilan agirhik donemleri ve bu dénemlerde
her irktan kesilen kuzu sayisi Tablo 1'de godsterilmistir.

Tablo: 1 — Kesim D 6nemleri ve Kesilen Kuzu Sayilari

Irk 30%g 35 kg 40 kg 45 kg 50
Daglic 7 7 8 8 8
Akkaraman 7 e 8 8 8

Kivircik 8 8 8 8 8



Planlanan besi agirligina ulasan kuzular Ankara et kombinasina getirilmis ve orada
kesilmislerdir. Kesim sonunda numaralanan karkaslar tartilarak + 4 °C deki soguk depoda
dinlenmeye, birakilmislardir. Soguk depoda 24 saat dinlendirilen karkaslarin tartilmasi ile
soguk karkas agirliklari elde edilmistir.

Bati Ulkelerinde uygulanan karkas parcalama metodlari (4, 16,15, 22) ve Ulkemiz-
deki et tuketim sekli gbzénine alinarak karkas parcalanmasi Sekil 1 ve 2'de gosterildigi
gibi yapilmistir.

Karkas kalitesini belirlemek icin karkas parcalarinin (but, bel, sirt, kol ve geriye ka-
lan) disseksiyonu (kaba ayirimi) ile elde edilen et, yag ve kemik miktarlari tartilmislardir.
Boylece karkasin parcalarinda ve tamaminda et, yag ve kemik miktarlari ve oranlari bu-
lunmustur.

Gruplara ait istatistiki hesaplamalar ve gruplarin ortalama degerleri arasindaki fark-
farkhliklarin 6nemliligi variyans analizi metodu ile incelenmistir. Gruplar arasi farkin
onemlilik kontroll icin de en az 6nemli fark (LSD) metodu kullaniimistir. Bazi karkas
ozellikleri ile karkastaki et, yag ve kemik miktarlari arasinda fenotipik korrelasyonlar ve
istatistiki 6nem dereceleri (10) hesaplanmistir.

Bel bélimi (1 - 5. bel omurulan dahil) Sekil 1, 11 Sekil 2,11

Sirt (pirzola) bélumi (6 - 13. kostalar dahil) Sekil 1, I, Sekil 2, 111

Kollar bolimia  Sekil 1,1V Sekil 2, IV

Geriye kalanlar (Digerleri) bélumu Sekil 1, V. Sekil 2, V

Bobrek ve legen yaglan 83



BULGULAR VE TARTISMA

Karkas ve Karkas Parcalarinin Kompozisyonu:

Arastirma programina uygun olarak her kesim agirhiginda 8'er bas olmak Uzere bes
kesim agirhginda (30, 35, 40, 45 ve 50 kg) her u¢ irk grubundan kuzular kesilmislerdir.
Kesim sonu + 4 "Cde dinlendirilen karkaslar gerekli dlgimler ve tartilar yapildiktan son-
ra karkaslar parcalanarak but, kol, sirt, bel, kuyruk, boébrek, boébrek - legen yaglari ve geri
kalan bolumler elde edilmistir. Daha sonra karkaslarin cgesitli parcalarindan fiziksel ayi-
rimla elde edilen et, yag ve kemik miktarlari tesbit edilmislerdir. Bu degerlerden hesap-
lanan et, yag ve kemik miktarlariyla ilgili istatistiki degerler her irk icin ayri olarak Tablo
2, 3, 4'de verilmistir. Gerekli olmamakla birlikte bu 6zellikler yébnunden gruplarin ortala-
ma degerleri arasindaki farkliligi anlamak icin variyans analizi de yapilmistir.

Karkasta et miktari yoninden birinci kesim agirhginda Kivircik grubu ile Akkara-
man grubu benzer degerler gosterirken Daglic grubu onlardan yaklasik 1 kg kadar disuk
olmustur. Diger dort kesim agirhginda kivircik grubu diger iki gruba, Akkaraman grubu
da Dagli¢ grubuna uUstinlik géstermislerdir. Karkastaki toplam et, yag ve kemik miktarla-
ri yéninden butin kesim agirliklarinda gruplar arasi farkliliklar yiksek dizeyde (P <C
0. 01) 6nemli olmustur.

f

Karkas ve karkas parcalarindaki et, yag ve kemik oranlarina ait istatistiki degerler
hesaplanmis ve Tablo 5, 6, 7'de verilmistir. incelenen ilk iki irkin yagh kiyruklu, iiclinci
irkin yagsiz ince uzun kuyruklu olmasi sebebi ile >k gruplari arasindaki karsilastirmalar
zorlagmistir. Bunun igin tam karkasta ve kuyruksuz karkasta et, yag ve kemik oranlari
her U¢ grupta bes kesim agirliginda da incelenmis ve ayni tablolarda gdsterilmistir.Tablo-
lar incelendiginde karkasta et, yag ve kemik oranlari yoninden gruplar arasi farkliliklar
bes kesim agirhginda da yiiksek diizeyde 6énemli bulunmustur. Gruplarin karsilastirila-
bilmesi icin incelenen kuyruksuz karkasta et orani yoninden 35 kg agirlikta gruplar arasi
farklilik dusuk duzeyde (P >0. 05) diger agirhiklarda yuksek dizeyde (P <0. 01) olurken
yag ve kemik oranlari bakimindan butin kesim dénemlerinde yiksek dizeyde (P<! 0. 01)
onemlidir. Buradan da kuyruksuz karkasta Akkaraman grubunun diger iki gruptan et
orani yoniinden yuksek, yag orani yoninden diusuk oldugu anlasiimaktadir.

Kuyruksuz karkastaki et, yag ve kerpik oranlari bakimindan gruplar arasindaki fark-
hhiklarin 6nemini kontrol igcin % 5 guven duzeyinde yapilan test ile en az 6nemli fark
(LSD 0. 05) degerleri et orani icin bes kesim agirhginda sirasi ile 0; 88, 1. 26, 1. 12,
0. 96, 1.07, yag icin 1. 71, 1. 71, 1. 66, 1. 18, 0. 34, kemik i¢in 0. 36, 0. 70, 0. 76, 0.59,
0. 48 olarak bulunmustur. Buradan da kuyruksuz karkastaki et orani yoninden Akkara-
rtian grubunun diger iki gruba 6nemli derecede Ustiinluk gosterdigi anlasiimaktadir.
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SLANO ve HALADA (24), Alman Et Merinosu, Stavrapol, Tsigéi, Valachian ve
Sumava kuzularinin 40 kg kesim agirliginda karkasta yenebilir et oranini sirasi ile % 75. 7,
76. 1, 77. 1, 76.0 ve 75. 5 olarak, BABADAEVA (3), yari ince yapagih Yerli Rus koyun-
lariyle Parkent et yapagi, Akhangaran et yapag! ve Sovyet Merinosu koglarindan elde edi-
len melez kuzularin 8 aylik yasta sirasl ile 37. 4, 39. 8 ve 37. 3 kg kesim agirliginda kar-
kasta yenebilir et oraninin ayni sira ile % 76. 5, 76. 8 ve 74. 5, 18 aylik yasta ve 55.0,
53. 4,48.0 kg kesim agirliginda ise % 81. 8, 81. 6, 78. 8 olarak tesbit etmislerdir.

MALIK (19), Saf Merinos ve Merinoslarin Romney Marsh, Dorset Horn, ile de
France, Berrichon koglari ile melezlen™Mesinden elde edilen kuzularda 38 kg kesim agir-
liinda karkasta et oranini sirasi ile % 69. 8, 69. 6, 70. 5, 72. 5, 69.1, yag oranini %'12. 4,
11. 3, 12. 3, 9. 6, 13. 4, kemik oranini % 17. 8,19. 1, 17. 2,17. 9 ve 17. 5, ULjJANOV
(27), Linkoln, Romney Marsh, Oxford Down - Tsigai koclari ile Kafkasya Rambouillet
fmelezi kuzularda ve Safkan Kafkasya kuzularinda sirasi ile 45. 5, 46. 8, 49. 8 ve 43. 8
kg kesim agirliginda ayni sira ile karkasta yag oranini % 17. 9, 20. 3, 23. 2 ve 17. 9, ke-
mik oranini % 14. 4,14.1,13: Ove 14. 6 elde etmiglerdir.

POPP (22), Alman Siyah baglh etci irk kuzularinda yaptigi besi arastirmasinda grup-
lan ortalama 32. 7, 36. 7, 40. 8, 44. 4 ve 49. 4 kg canh agirliklarda kesmistir. Bu kesim
agirliklarinda karkasta et oranini % 65. 4,65. 9, 63. O, 60. 1 ve 58. 4, yag oranini % 12. 7,
12. 4, 16. 6, 19. 6 ve 24. 3, kemik oranini % 21. 2, 20. 4,19. 7,19. 9 ve 16. 9 olarak tes-
bit etmistir. SCHLOLAUT et al, (23), besiye aldi§i Merinolandschaf kuzularin erkeklerini
43. 5, ve 51. 6 kg da, disilerini 42. 7 kg da kesime sevketmis erkeklerde karkasta et ora-
ninin % 58. 6 ve 52. 4 yag oranini % 19. 8 ve 26. 8 kemik oranini % 18. 9 ve 17. 3, disi-
lerde ise et, yag ve kemik oranini sirasi ile % 50. 8, 30. 2 ve 15. 9 olarak elde etmistir.
AKI (2), tarafindan Kivircik irki kuzular tzerinde yapilan bir calismada karkasta et, yag
ve kemik oranini 28. 9 kg kesim agirlhiginda sira ile % 62. 5, 11. 5, 24. 1, 45. 8 kg kesim
agirhginda % 69. 1, 11. 4, 16. 7, 53. 9 kg kesim agirhginda ise % 66. 3,10. 1, 21.1 ola-
rak bulunmustur.

Bu calismada karkasta et orani yontinden U¢ irk grubu icin bulunan degerler Meri-
nos (19) Alman Siyah Bagh Etci (22), Alman Et Merinosu, Stavrapol, Tsigai, Valachian
(24), Parkent, Akharngarn, Sovyet Merinosu melezi (3), Romney Marsh, Dorset Horn,
ile de France, Berrichon melezi (19) kuzulari icin elde edilen degerlerden disik olmus-
tur.

Karkas kompozisyonu yoniinden gruplara ait degerler incelendiginde U¢ grupta da
canli agirhik artisi ile et ve kemik oraninda azalma’yag oraninda yikselme olmaktadir. Et
oranindaki diisme yag oranindaki yikselme egilimi Daglic grubunda 35 ve 40 kg. Kivircik
grubunda ise 40 ve 45 kg kesim agirhiklarinda ortaya ¢ikmamaktadir.POPP (220, Alman
Siyah Bash etci irk ku/ularda 32 ve 36 kg kesim agirliginda behzer bir egilimi bildirmek-
tedir. Mc CLELLANA et al. (200 Soay, Southdown, Finnish, Oxford Down irki kuzula-
rinda ergin agirhginin % 40, 50, 60 ve 70'ine ulastiklarinda kesime tabi tutarak yaptigi
calismada, karkasta et \fe yag oranina ait cesitli gelisme dénemlerinde buldugu degerlerle
elde ettigi grafiklerde de benzer durumlar gordlmustir.
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Karkas ve Karkas Parcalarindaki Et, Yag ve Kemik Miktarlari Arasindaki

Korrelasyonlar:

Karkastaki et, yas ve kemik miktarini tahmin etmede karkasin hangi parc¢asinin ana-
lizinin yeterli olacagini ortaya koymak icin Dagli¢, Akkaraman ve Kivircik irki kuzularin
tam karkastaki et, yag ve kemik miktari ile karkas parcalarindaki et, yag ve kemik miktar-
lan arasindaki korrelasyonlar hesaplanmis ve sonuclar Tablo 8, 9 ve 10'da verilmistir.
Tablo 8, 9 ve 10 incelendiginde karkastaki toplam et miktari ile butlar ve kollardaki et
miktarlari arasindaki korrelasyonlarin énemli derecede yiksek oldugu gértlmektedir. Di-
ger degerler ise irklara ve kesim agirhgina gore'degisik egilimler géstermektedirler.

MALIK (18), 38 kg canli agirlikta kesilen ince yapagili irk kuzularin karkas et orani
ile but, bel, sirt"*kol ve boyun et oranlari arasinda énemli derecede sirasi ile 0. 67> 0. 76,
0. 80, 0. 78 ve 0. 65 korrelasyonlar bulmustur. BOCCARD et al. (5), besi kuzularinda
karkastaki et, yag ve kemik miktarlari ile buttaki et, yag ve kemik miktarlari arasindaki
korrelasyonlari 0. 82, 0. 82 ve 0. 77 olarak omuzda bu degerlerin 0. 76, 0. 87 ve 0. 73
olarak hesaplamislar ve kiregin ekonomik ve protik yonden karkas hakkinda karar ver-
mede daha uygun olacagini kabul etmislerdir.

ELICIN et al. (12) karkastaki toplam et miktari ile buttaki et ve sirt ve beldeki et
miktarlari arasinda 38 kg kesim agirliginda Akkaraman kuzular icin sirasi ile 0. 97, 0. 89,
Malya x Akkaraman melezi kuzular icin 0. 91, 0. 75, ivesi x Akkaraman kuzular igin
0. 91, 0. 70 gibi korrelasyonlar elde etmislerdir.

Bu calismada her Uc¢ irk grubu icin elde edilen karkastaki toplam et ile but ve kol
etleri arasindaki korrelasyonlar MALIK (18) ile BOCCARD et al. (5) m buldugu deger-
lerden yiiksek ELICIN et al. (12) m buldugu degerlere benzerlik gdstermistir. FIELD
(13), ve TIMON ve BICHARD 926) tarafindan ileri surilen karkasta toplam et miktarini
tahmini kostalar bolgesinin disseksiyonunun gtvenilir bir metod oldugu gorust ile bu ca-
lismada elde edilen sonuclar uyumla degildir. Ancak bu arastirmadan elde edilen sonug-
lara gore but ve kollarin analizi ile karkastaki toplam etin tahmin edilebilecegi, bununda
MALIK (18), BOCCARD et al. (5) nin buldugu sonuclara uygunluk gosterdigi anlasil-
maktadir.
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TABLO: 8 - Cesitli Canli Agirliklarda Kesilen Dagli¢ Irki Kuzularin

Karkaslarindaki Toplam et, Toplam Yag, Toplam Kemik

Miktarlari ile Karkas 6zellikleri Arasindaki Fenotipik

Korrelasyonlar.

Butta et
Kolda et
Sirtta et
Belde et
Digerlerinde et

Butta yag

Kolda yag

Sirtta yag

Belde yag
Digerlerinde yag
Bobrekte yag
Kuyrukta yag ¢

Butta Kemik
Kolda kemik
Sirtta kemik
Belde Kemik
Digerlerinde kemik

Karkasta Top lam Et
30 kg 35 kg 40 kg 45 kg
0. 93** 0.84** 0. 73* 0.96**
0. 79* 0. 80* 0. 79* 0.51
0. 68 m 0.49 0.61 0. 69
0.34 0.32 0.86** 0.45
0.87* 0. 90* 0. 76 0. 72*
Karkasta 'TOplam Yag
0. 85* 0. 86* 0. 77* 0.92**
0. 78* 0. 83* 0. 22 0. 69
0. 64 0. 35 0.71 0. 84**
0. 75 0.91%** -0.03 0.14
0.94** 0.96** 0.95** 0.94**
0.88** 0. 50 - 0.24 0. 48
0.71 -0.47 0. 18 0.08
Karkasta To plam Kemik
0. 14 0. 77* m, 0.26 0. 71
0.86* 0.73 0. 86** 0.75
0. 34 0. 52 0. 48 0.55
0. 06 , 0. 47 0.51 0.00
0. 79* .0.69 0.89** 0. 89**

50 kg

0. 93**
0. 89**
0.88**
0.68

0. 79*

0. 73*
0. 72*
0. 71*
0.37

‘0. 72*

0.95**
0.48

0. 94**
0.87**
0. 62
0. 64
0. 88**

93



TABLO: 9 -

Butta et
Kolda et
Sirtta et
Belde et

Digerlerinde et

Butta yag
Kolda yag
Sirtta yag

Belde yag
Digerlerinde yag

Bobreklerde yag
Kuyrukta yag

Butta kemik
Kolda kemik
Sirtta kemik
Belde kemik

Digerlerinde kemik

* = P
*y -

Cesitli Canh Agirliklarda Kesilen Akkaraman Irki Kuzularin
Karkaslarindaki Toplam Et, Toplam Yag, Toplarh Kemik
Miktarlari ile Bazi Karkas Ozellikleri Arasindaki Fenotipik

Korrelasyonlar

Karkasta Toplam

30 kg 35 kg
0. 97*, 0.93** ~ 0
0.96** 0. 74* 0
0. 83* 0. 93** 0.
0. 75 0. 86** 0.
0.67 0. 49 0.
Karkasta Toplam
0. 85* 0. 86** 0
0. 59 . 0.83* 0.
0. 94** 0. 79* 0
0. 83* 0.68 0.
0. 74 0. 86** 0.
- 0.03 0. 32 0.
- 0.20 - 0.38 0.

Karkasta Toplam

0.93** 0.40 0

0.92**  m 82* 0.

0. 77* '0. 66 0.

0.37 - 0.83% 0

0. 92** 0.85** 0
<0.05
).01

Et
40 kg 45 kg
92*% 0 92**
.94 %% 0. 76*
72* 0. 36
50 0. 50
66 0.67
Yag
.93** 0. 55
80* 0. 36
.91#** 0.67
90*  0.01
93** 0. 68
28 0. 76*
05 0. 72*
Kemik
97 ** 0. 85**
82* 0.91**
73 0. 28
.90** 0. 14
L92%* 0. 88**

50 kg

0.80*
0. 70
0.56
0. 60
0. 30

0. 31
0. 29
0. 20

0.97**
0.35

0. 20
0.01

0.97**
0. 95**
0. 75
0. 47
0.85**



TABLO ; 10 —Cesitli Canli Agirhklarda Kesilen Kivircik Irki Kuzularin
Karkaslarindaki Toplam Et, Toplam Yag, Toplam Kemik ’
Miktarlari ile Bazi Karkas Ozellikleri Arasindaki Fenotipik
korrelasyonlar.

Karkasta Toplam Et

30 kg 35 kg 40 kg 45 kg 50 kg
Butta et 0.89** 0. 73* 0. 29 0. 74* 0.67
Kolda et 0.88** 0. 76* 0. 72* 0.71* m=m 0. 94**
Sirtta et 0. 70 0. 32 0. 17 0. 60 0. 72*
Beilde et 0.75* . 0.27 0.02 0.61 0. 55
Digerlerinde et 0. 77* 0. 65 0.14 0.93** 0 91**

Karkasta TOplam Yag

Butta yag 0.92** 0. 65 0.96** 0. 75* 0.48
Kolda yag 0. 71* 0.49 0.86** 0.35 0.91**
Sirtta yag 0. 63 0. 63 0.91** 0. 18 0. 58
Belde yag 0.92%* 0.64 d. 45 0. 32 - 0 14
Digerlerinde yag , 0.95%** 0. 79* 0. 76* 0.61 0. 52
Bobrekte yag 0. 13 0.43 - 0.'46 - 0. 44 0. 25
Kuyrukta yag - - —
Karkasta Toplam-Kemi k

Butta kemik e 0.93** 0. 88** 0.84** 0.90** 0. 96**
Kolda kemik 0. 43 0. 80* 0. 48 0.95** 0. 97**'
Sirtta kemik - 0.13 0. 76* - 0.82* 0. 15 0. 87**
Belde kemik 0.55 0. 90** 0. 19* 0. 56 0. 60
Digerlerinde kemik 0.32 0.92** m 0.62 0.91%** 0.94**

* = P<0.05
** = P<0.01



GENEL SONUC

Dagli¢, Akkaraman ve Kivircik irki kuzularin karkas kalitesini ye kesim igin en uy-
gun karkas kompozisyonuna hangi canli agirhkta ulastigini inceleme amaci ile yapilan bu
calismada asagidaki sonuclar alinmistir.

Karkas kompozisyonu bakimindan U¢ gruptada canli agirhk artisi ile et ve kemik
oraninda azalma,yag oraninda yikselme olmaktadir.

Akkaraman ve Dagli¢ irklarinin yagh kuyruklu olmasi ve Anadolu halkinin beslen-
mesinde kuyruk yaginin énemiji bir yer tutmasi bu iki irki,Kivircik irki ile karsilastirmasi-

ni zorlastirmaktadir. |

Kivircik irkinin karkas kalitesinin 35 kg kesim agirhgina kadar iyi bir diizeyde oldu®
gu ve bu agirliktan sonra karkasta yaglanmanin arttigi goérilmektedir. Kuyruksuz karkasa
gore Daglic irkinda 30 kg, Akkaraman irkinda ise 45 kg kesim agirligindan sonra yaglan-
manin arttig1 sdylenebilir.

But ve koldaki et miktari ile karkastaki to|i)lam et miktari arasinda genellikle bitin
kesim agirliklarinda her U¢ grupta da yiksek korrelasyonlar elde edilmistir. Bu nedenle
daha kolay ve ekonomik sekilde karkasta toplam eti tahmin etmede but ve kollarin fizik-
sel ayinmindan faydalanilabilir.

OZET

Bu arastirma Daglic Akkaraman ve Kivircik kuzularinin faikh kesim agirliklarinda
karkas kompozisyonu ve kalitesini incelemek amaci ile yapilmistir.

Arastirma materyali olarak 38 bas Dagli¢, 39 bas Akkaraman ve 40 bas Kivircik
erkek kuzu ele alinmistir. Denemeye kuzular 20 kg olunca baslanmis ve 50 kg'a ulasana
kadar devam edilmistir.

Uc irk grubunda farkh bes kesim agiriginda (30, 35, 40, 45 ve 50 kg canli agirlik-
larda) 8'er bas kuzu kesilerek kesim ve karkas degerleri incelenmistir.

incelenen bes kesim agiriginda karkasta ortalama et orani Dagli¢ grubunda siras
ile % 47. 7, 43. 7, 44. 7, 41. 1, 40. 8, Akkaraman grubunda %53. 9, 49. 9, 47. 7,44. 6,
43. 2, Kivircik grubunda % 57. O, 56. 7, 50. 3,51. '5, 48. 9 oldugu goralmustur.

Karkasta ortalama yagd orani ayni sira ile Daglic grubunda % 17. 1, 24. 4,.23. 3,
25. 6, 27. O, Akkaraman grubunda % 11. 6, 14. 9, 15. O, 18 7, 19.6, Kivircik grubunda
% 18. 5, 21. 2, 27. 2, 27. 2, 30. 1 olarak bulunmustur.

Karkastaki et, yag ve kemik, miktarlar ile gesitli karkas 6zenikJer arasinda i arrelas-
yonlar hesaplanmigtir.
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ZUSAMMENFASSUNG

Verleichende Untersuchungen uber die Schlachkdrperzusammenzetzung - und
qualitat bei unterschiedlichen Mastendgewichten von l1ammern der Daglic/ Akkaraman -
und Kivircikschafrassen.

Dieser Versuch wurde durchgefiihrt um den Lammern von der Daglic  Akkaraman-
und Kivircikschafrassen an die Schlachtkdrperzusammenzetzung - und qualitat mit
unterschiedlichem Mastendgevvichten zu untersuchen.

Alls Untersuchungsmaterial wurden manliche 38 Daglic 39 Akkaraman - und 40
Kivirciklammer werwendet. Die Experimente hatten mit 20 kg Lebendgewicht angefan-
gen und die Tiere wurden bis 50 kg Lebendgewicht weiter gemastet.

Bei den drei Rassen wurden von 5 unterschiedlichen SchUchtgewvihtgruppen (30,
35, 40, 45, 50 kg) jeweils 8 Lammer geschlachtet und Sclacht - und Schlachtkorper-
wert untersucht.

Die durchschnittlichen Fleischanteil bei Schlachtkérper Lammern der Daglic waren
nach der Reihe 47. 7 %, 43. 7 %, 44. 7 %, 41. 1 %, 40. 8 %, bei 5 unterschiedlichen Sch-
lachtgewichtgruppen. Diese wverte waren fur Akkaraman - Lammer 53. 9 %, 49. 9 %,
47. 7 %, 44. 6 %, 43. 2 %, und fur Kivircik - Ummer 57. 0%, 56. 7 %, 50. 3 %, 51. 5 %,
48.9 %.

Die durchschnittlichen Fettanteil bei Schlachtkdrper waren auch gleichewveise fur
Daglic - Lammer 17. 1 %, 24. 4 %, 23. 3 %, 25. 6 %, 27. O% und fur Akkaraman - L3m-
mer 1126 %, 14. 9 %, 15. 0%, 18. 7 %, 19. 6 % und fir Kivircik - LSmmer 18. 5 %, 21. 2
%, 27. 2 %, 27. 2 %, 30.1 %.

Die Korrelationen zwischen den Fleisch -, Fett - und Knochenanteil von Schlacht-
korper und verschiedenen Schlachtkérpermerkmalen wurden gefunden.
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