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Ozet: Bu arastirma, halk elinde yetistirilen Anadolu mandalarinda bazi viicut lgiilerinin incelenmesi amaciyla yapil-
mistir. Aragtirmanin hayvan materyalini Corum’da {i¢ igletmede bulunan 1 yas ve {izeri 73 bas manda olusturmustur.
Veriler 2013 yilinda alinmistir. En kiigiik kareler ortalamalar1 cidago yiiksekligi igin 123.8+0.80 cm, sagr yiiksekligi
i¢in 119.0+0.85 cm, kuyruk sokumu yiiksekligi i¢in 104.9+0.76 cm, viicut uzunlugu i¢in 114.9+1.25 cm, gogiis ¢evresi
icin 181.5+1.58 cm, gdgiis derinligi igin 63.7+0.72 cm ve sagr1 uzunlugu i¢in 23.6+0.29 cm bulunmustur. Cevre faktor-
lerinden isletmenin sagr1 yiiksekligi (p<0.001), kuyruk sokumu yiiksekligi (p<0.001), gogiis ¢evresi (p<0.01) ve gogiis
derinligine (p<0.01) etkisi 6nemli; incelenen biitiin viicut dl¢iilerine cinsiyetin etkisi onemsiz, yasin etkisi ise dnemli
(p<0.001) olmustur. Viicut 6lgiileri arasinda pozitif, yiiksek (0.582 - 0.927 arasinda) ve 6nemli (p<0.001) korelasyon
katsayilart hesaplanmistir. Sonug olarak halk elindeki Anadolu mandalarinda gesitli morfometrik 6zellikler igin tespit
edilen ortalamalarin, 1k igin smnirli diizeyde bildirilen degerlerden genellikle daha diisiik oldugu goériilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Manda, Morfoloji, Viicut dl¢iileri, Fenotipik korelasyon

Some morphometric traits of Anatolian Buffaloes

Summary: Some morfometric traits of Anatolian Buffaloes reared at village conditions were evaluated. Data were col-
lected from 73 buffaloes aged from 1 to 8+ years old, kept at 3 private farm in Corum province, in the middle Black Sea
Region of Turkey in 2013 year. Data were analysed with the least squares procedures. The least squares means were
123.8+0.80 cm for wither height, 119.0+£0.85 cm for rump height, 104.9+0.76 cm tail base height, 114.9+1.25 cm for
body length, 181.5+1.58 cm for chest girth, 63.7+0.72 cm for chest depth and 23.6+0.29 cm for rumph length. The ef-
fects of farm on rump height (p<0.001) and tail base height (p<0.001) and chest girth (p<0.01) and chest depth (p<0.01)
were significant, while the effects of age on all investigated traits were important (p<0.001). On the other hand, gender
had no significant effect on the all traits. The positive and high (0.582 - 0.927) (p<0.001) correlation coefficients were
calculated among morfometric traits. In conclusion, the means for morfometric traits in Anatolian buffaloes reared at
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village conditions in this study was generally lower than those of a limited number research published before.

Key words: Buffalo, Morphology, Body measurements, Phenotypic correlation

Giris

Manda, sigir cinsinin bir tiirii olup ¢ogunlukla Gii-
ney ve Giliney Dogu Asya’da bulunur. Genellikle
ekstansif kosullarda yetistirilir. Diisiik kaliteli kaba
yemler ile bataklik ve sazlik alanlardan yararlana-
bilmektedirler.

Evcil mandalar temel olarak bataklik ve nehir
mandalart olarak iki gruba ayrilirlar. Bu iki grup
arasinda morfolojik ve verim ozellikleri bakimin-
dan farkliliklar vardir. Bataklik mandalarindan ge-
nellikle i verimi amaciyla yararlanilmaktadir. Siit
ve et verimleri diisiiktiir. Ozellikle Cin ve Giiney
Dogu Asya’da bulunurlar. Nehir mandalar ise siit

ve et verimleri amaciyla yetistirilmekte olup koken-
leri Hindistan’dir [16]. Bataklik mandalar bir irk
olmasina karsin nehir mandalar1 grubunda Murrah,
Nilli-Ravi, Kiindi, Surti, Meksana, Jafarabadi, Na-
gpuri, Pandharpuri ve Akdeniz mandasi gibi ¢ok
sayida irk bulunmaktadir [11]. Bataklik ve nehir
mandalarinda kromozom sayilar1 farkli olmasina
ragmen (sirasiyla 48 ve 50), ikisi arasinda yapilan
birlestirmelerden fertil d6l alinmaktadir [13].

Mandalar yapisal ve davranis olarak agir, diisiik
sagrily, killar1 siyah veya gri renklidir. Deri {izerinde
killar seyrektir. Boynuzlarin kesiti liggene benzer.
Gelismeleri ge¢ olup 5-6 yasina kadar devam eder
[13].

* Bu arastirma, ilk yazarin Tezsiz Yiiksek Lisans Dénem Projesi kapsaminda alinan ozgiin verilerden hazirlanmuistir:
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FAO [6] 2014 yili verilerine gdre Diinyada
yaklasik 195 milyon bag manda vardir. Diinya man-
da varliginda bir artis goriilmektedir. Son 20 yilda
bu artis % 25 diizeyinde olmustur. Diinyada en fazla
manda bulunan ilk ii¢ iilke Hindistan (110.0 mil-
yon), Pakistan (34.6 milyon) ve Cin (23.8 milyon)
dir. Dolay1siyla Diinya manda varliginin % 86’s1 bu
ii¢ iilkede bulunmaktadir.

Tiirkiye’de, nehir mandalar1 grubunda yer alan
Akdeniz mandalarindan koken alan Anadolu man-
das1 ki yetistirilmektedir [15]. Anadolu manda-
s1, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Tarimsal
Aragtirmalar Genel Miidiirligii tarafindan 2004
yilinda 1rk olarak tescil edilmistir [1]. Tiurkiye’de
2014 yili FAO [6] verilerine gére manda varlig
121 826 bastir. Tiirkiye’de manda sayis1 2008 yilina
kadar siirekli azalmis, bu yildan sonra tekrar artig
egilimine girmistir. Nitekim 1990 - 2008 (429 000
- 84 705 bas) yillar1 arasinda % 80 azalan manda
sayisi, 2008 - 2014 arasinda % 44 artmistir. Bu ar-
tista “Halk Elinde Manda Islah1 Projesi” nin katkisi
oldugu soylenebilir. Bu proje kapsamindaki manda
sayis1 2014 yilinda 25 000 bastir [4].

Tiirkiye’de manda populasyonunun 1slah edil-
mesi, sayisinin artirilmasi ve yetistiricilerin refah
seviyesinin iyilestirilmesi amaciyla damizlik manda
yetistiricileri birlikleri 2008 yilindan itibaren kurul-
maya baglanmis ve 2012 yilinda Tiirkiye Damizlik
Manda Yetistiricileri Merkez Birligi kurularak bir-
likler tek cat1 altinda toplanmistir. Merkez birligine
bagl halen 18 tiye il birligi (Afyon, Amasya, Bali-
kesir, Bitlis, Bartin, Diyarbakir, Diizce, Giresun, Is-
tanbul, Kayseri, Kirklareli, Kiitahya, Mus, Samsun,
Sinop, Sivas, Tekirdag ve Tokat) bulunmaktadir [5].

Tiirkiye’de manda siitiinden basta kaymak ol-
mak tizere, yogurt, peynir ve dondurma; etinden ise
ozellikle sucuk iiretiminde yararlanilmaktadir.

Anadolu mandasi ergin erkek ve disilerde can-
It agirlik sirastyla 550-600 ve 400-450 kg, cidago
yiiksekligi 130-140 ve 125-135 cm, viicut uzunlu-
gu 140-150 ve 130-140 cm, sagr yiiksekligi 135 ve
128 cm, gdgiis ¢evresi 218 ve 188 cm, gdgiis derin-
ligi 76 ve 74 cm; malaklarda dogum agirligi orta-
lama 30 kg, disilerde damizlikta ilk kullanma yas1
24-26 ay, beside giinliik canli agirhik artis1 550-600
g, laktasyon siit verimi 800-1000 kg, laktasyon sii-

resi 200-250 giin ve siitte yag oran1 % 6-8 diizeyle-
rindedir [1, 3].

Afyon, Corum, Tokat, Balikesir, Samsun, Sa-
karya illerinde yetistirilen mandalarda yapilan bir
arastirmada [8] ¢esitli viicut Olgiilerine cinsiyet,
yas ve yetistirilen illerin etkilerinin 6nemli oldugu
bildirilmistir. ller arasinda viicut dlgiileri bakimin-
dan 6nemli bir variyasyon oldugu goriilmiis, dort
yas ve lizeri disilerde cidago yiiksekligi 131-142
cm, sagr yiksekligi 127-137 cm, kuyruk sokumu
yiiksekligi 120-128 cm, viicut uzunlugu 127-140
cm, gogls cevresi 185-206 cm ve gogis derinligi
62-70 cm; ayn1 6zellikler iki yash erkeklerde 122-
133, 123-132, 116-125, 104-120, 151-169 ve 30-37
cm araliginda belirlenmistir. Ayni arastirmada Co-
rum ilindeki 4+ yagh disilerde cidago yiiksekligi
136.6£1.21 cm, sagr yiiksekligi 132.5+1.22 cm,
kuyruk sokumu yiiksekligi 134.5+1.18 cm, viicut
uzunlugu 129.0+2.34 cm, gogiis ¢evresi 185.2+3.76
cm ve gogiis derinligi 61.6£1.45 cm; ayni 6zellikler
2 yagli erkeklerde sirastyla 122.5+4.37; 119.3+4.50;
123.0+4.60; 109.345.32; 152.849.44 ve 52.5+2.39
cm bulunmustur.

Anadolu mandalarinda viicut dlgiilerinin ince-
lendigi baska bir arasgtirmada [14] Istanbul y&resin-
de yetistirilen mandalardan veriler alinmis, 1-4 ve
4> yaslilarda cidago yiiksekligi erkeklerde sirasiyla
122 - 133 ve 138 cm, disilerde 123-127 ve 133 cm;
sagri yiiksekligi erkeklerde 123-133 ve 136 cm, di-
silerde 125.5-125.9 ve 133 cm; viicut uzunlugu er-
keklerde 123-146 ve 145, disilerde 122-132 ve 142
cm; gogis derinligi erkeklerde 60-75 ve 77 cm, di-
silerde 62-67 ve 71 cm diizeylerinde bulunmustur.

Farkli tilkede yetistirilen ¢esitli manda irklarin-
da 6nemli bir viicut dl¢iisti olan cidago yiiksekligi
sirastyla erkeklerde ve disilerde olmak iizere Azeri
(Kafkas) mandasinda 137 ve 133 cm, Bahadawari
mandasinda 128 ve 124 ¢cm, Misir mandasinda 178
ve 144 cm, Jafarabadi mandasinda 142 ve 140 cm,
Kundi mandasinda 135 ve 125 ¢cm, Murrah manda-
sinda 142 ve 133 cm, Nagpuri mandasinda 141 ve
130 cm, Nili-Ravi mandasinda 135 ve 125 cm, Sur-
ti mandasinda 131 ve 124 cm ve Toda mandasinda
160 ve 150 cm diizeylerinde bildirilmistir [11].

Bu arastirma, halk elinde yetistirilen Anadolu
mandalarinda bazi viicut oSlgiilerinin incelenmesi
amaciyla yapilmistir.
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Materyal ve Metot

Aragtirmanin hayvan materyalini Corum ili Iskilip
ilgesine bagl Karlik, Kayaagzi ve Yalakcay1 koyle-
rindeki ti¢ isletmede bulunan 1 yas ve tlizeri 73 bas
manda olusturmustur. Veriler 2013 yilinda alinmig-
tir. Mandalarda cidago yiiksekligi, sagr yiiksekligi,
kuyruk sokumu ytiksekligi, viicut uzunlugu, gogiis
cevresi, gdgiis derinligi ve sagr1 uzunlugu odlgiileri
incelenmistir.

Cidago yiiksekligi, cidagonun en yiiksek nok-
tasi ile yer arasindaki mesafe; sagr1 yiiksekligi, sac-
rumun en yiiksek noktasi ile yer arasindaki mesafe;
kuyruk sokumu ytiksekligi, kuyruk sokumu ile yer
arasindaki mesafe; viicut uzunlugu, caput humeri ile
tuber ischii arasindaki yatay mesafe; gdgiis ¢evresi,
scapula’nin hemen arkasindan alinan ¢evre 6l¢iisii;
gbgiis derinligi, cidago ile sternum arasindaki me-
safe; sagr1 uzunlugu ise tuber coxae ile tuber ischii
arasindaki mesafe olarak ol¢lilmiistiir.

Cidago yiiksekligi, sagr yiiksekligi, kuyruk so-
kumu yiiksekligi ve gogilis derinligi dl¢ii bastonu;
viicut uzunlugu, gégiis cevresi ve sagri uzunlugu ise
Olcii seriti ile Ol¢lilmiistiir.

Viicut dlgiilerine etki eden isletme, cinsiyet ve
yas faktorleri en kiigiik kareler yontemi ile incelen-

Tablo 1. Mandalarda viicut 6lgiileri (X+Sx) (cm)

mistir. Sayis1 yetersiz olan yag gruplar1 (3-4, 5-7 ve
8+ yaslar) bir araya getirilerek incelenmistir. Arala-
rindaki farklilik 6nemli bulunan ikiden fazla grubu
karsilastirmak icin Duncan testi uygulanmistir. He-
saplamada SPSS paket programi [2] kullanilmistir.

Bulgular

Incelenen viicut dlgiilerine ait en kiiciik kareler orta-
lamalar1 Tablo 1’de sunulmustur. En kiiciik kareler
ortalamalar1 cidago yiiksekligi i¢in 123.84+0.80 cm,
sagri yiiksekligi i¢in 119.0+0.85 cm, kuyruk soku-
mu yliksekligi i¢in 104.9+£0.76 cm, viicut uzunlugu
icin 114.941.25 cm, gogiis ¢evresi icin 181.5+1.58
cm, gogiis derinligi i¢in 63.7+0.72 cm ve sagr1 uzun-
lugu icin 23.6+£0.29 cm bulunmustur. Cevre fak-
torlerinden isletmenin sagri yiiksekligi (p<0.001),
kuyruk sokumu ytiksekligi (p<0.001), gogiis ¢ev-
resi (p<0.01) ve gdgiis derinligine (p<0.01) etkisi
onemli olurken; incelenen biitiin viicut Olciilerine
cinsiyetin etkisi Onemsiz, yasin etkisi ise onemli
(p<0.001) tespit edilmistir.

Incelenen viicut olgiileri arasindaki fenotipik
korelasyon katsayilar1 Tablo 2’de verilmistir. ince-
lenen viicut Olgiileri arasinda pozitif yonlii yiiksek
(0.582 - 0.927 arasinda) ve dnemli (p<0.001) kore-
lasyon katsayilari hesaplanmistir.

Kuyruk

\K/ariyaﬁyon ?idang "Sagrl o Sokumu Viicu‘E Gt')giis. G('j.gii.sv . Sagrlv
aynagi Yiiksekligi Yiiksekligi Yiiksekligi Uzunlugu Cevresi Derinligi Uzunlugu
isletme - ok sokok - ok ok -
Karlik 34 122.4+41.07  115.9+1.15a  100.7+1.03a  112.1£1.68  175.0+2.66a 60.8+1.21a  22.7+0.39
Kayaagzi 20 1227134 117.6t1.43a  106.1+£1.29b  116.24+2.11 183.742.12b  63.3+0.96b  23.9+0.48
Yalak¢ayr 19 126.1+#1.74  123.6+1.85b  108.0+1.66b  116.4+2.72  185.7+3.43b 66.9+1.56c  24.2+0.63
Cinsiyet - - - - - - -
Erkek 27 124.7+1.24 119.4+1.30 105.7+1.18 116.4+1.58 182.9+2.45  64.1+0.91 23.9+0.36
Disi 46 122.8+1.01 118.7+1.08 104.2+0.96 113.4+1.94 180.0£1.99  63.2+1.11 23.3+0.44
Yas skokok skokok skskok koksk skoksk skoksk ksksk
1 12 105.0+¢1.23a  102.8+1.80a  91.8+1.61a  101.5+2.64a 145.543.33a 47.2+1.51a 20.3£0.61a
2 24 119.6£1.31b  113.3+1.38b  101.6£1.23b  107.7£2.02a  173.7£2.55b  58.0<1.15b  21.4+0.46b
3-4 11 126.5£1.34c  122.9+1.63bc  109.2+£1.45¢ 117.6+2.38b  187.7£3.00c  67.0+1.36c  24.0+0.55¢
5-7 16 133.542.09d  128.1£2.10c  111.2+1.88d 122.4+3.07bc  197.9£3.71d 72.1£1.76d  26.5+0.67d
8+ 10 134.5+2.35d  128.1£2.00c  111.1+1.79d  125.3£2.94c  202.4+3.88d 74.0£1.68d 25.7+0.70d
Genel 73 123.840.80 119.0+0.85 104.9+0.76 114.9+1.25 181.5+1.58  63.7+0.72  23.6+0.29

-1 p>0.05; **: p<0.01; ***: p<0.001
a, b, ¢, d: Ayni siitunda farkli harf tasiyan ortalamalar arasi farkliliklar 6nemlidir (p<0.05).
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Tablo 2. .CE$lﬂl. \{ucut olctileri ] . Gogis  Gogiis Viieut Sagn Sagn Kuyruk
arasindaki fenotipik korelasyon  vjcut Olgiileri c C Dermlizi  Urunluz Vikseklizi  Usnnluz Sokumu
katsayilari evresi erinligi zunlugu iksekligi zunlugu Yiiksekligi

Cidago 0.909 0.920 0.641 0.884 0.654 0.805

Gogiis 0.927 0.710 0.801 0.636 0.718

CeVreSi - skokok skskok sksksk skskok sksksk

Gogiis 0.700 0.837 0.668 0.777

Derlnllgl b ddkok kkok dkk skoksk

Viicut 0.582 0.687 0.565

Uzunlugu B sk sk sk

Sagri 0.612 0.883

Yiiksekligi HAK HAK

Sagri ) 0.619

Uzunlugu HAK

%% p<(.001
Tartisma Bir, 2, 3-4, 5-7 ve 8+ yaslilarda hesaplanan cidago

Viicut dlgtileri, hayvanlarin morfolojik yapisi, bii-
ylimesi ve gelismesi hakkinda 6nemli bilgi verirler.
Hayvanlarin 1rk 6zelliklerine uygunlugunun de-
gerlendirilmesinde viicut dlgiilerinden yararlanila-
bilmektedir. Diger taraftan cesitli verim &zellikleri
ile viicut 6lgiileri arasinda korelasyonlar bulunabil-
mektedir.

Anadolu mandas1 Tiirkiye yerli gen kaynakla-
rindan biridir. Irkin verim 6zellikleri ve viicut 6l¢ii-
leriyle ilgili olarak sinirli sayida bazi arastirmalar
yayinlanmistir. Tiirkiye’de genis bir alanda yetisti-
rilen Anadolu mandalarinin farkli bélgelerde verim
ozellikleri ve viicut dlgiilerinin incelenmesi, irkin
tanimlanmasi ve 1slahi ilgili ¢alismalara Gnemli
katk1 saglayacaktir. Bu arastirmada Corum-iski-
lip ilgesine bagl ii¢ kdyde bulunan ii¢ isletmedeki
mandalarda viicut olgiileri incelenmistir. Hayvan-
larda viicut 6l¢iilerinin alinmasi dikkat ve 6zen ge-
rektiren bir uygulamadir. Ozellikle mandalarda dav-
ranig Ozellikleri dikkate alindiginda, viicut dlgiileri
almanin zorlugu ve ayr1 bir 6nemi oldugu da ortaya
¢ikmaktadir.

Bu aragtirmada cidago ytiksekligi erkeklerde az
da olsa ytliksek olmus ancak farklilik 6nemsiz bu-
lunmustur. Cidago yiiksekligi yasla birlikte artmis
en diisiik 1, en yliksek 8+ yaslilarda belirlenmistir.
Diger taraftan 5-7 ile 8+ yas gruplar1 arasindaki
farklilik 6nemsizdir. Cidago yiiksekligi i¢in erkek-
lerde ve disilerde bulunan ortalama degerler (125 ve
123 cm), 1k i¢in bildirilen [1, 3] ortalama degerler-
den (130-140 ve 125-135 cm) daha diisiik olmustur.

yiiksekligi degerleri (sirasiyla 105, 120, 127, 134 ve
135 cm), istanbul bolgesinde yetistirilen 1 - <2, 2
- <3, 3 - <4 yaglh ve erginlerde bildirilen [13] deger-
lerle (122-123, 123-129, 127-132 ve 133-138 cm)
karsilastirildiginda, 1-4 yas araliginda diisik, er-
ginlerde ise benzer oldugu goriillmektedir. Corumda
yetistirilen mandalarda yapilan bir arastirmada [8]
ise 2 yash erkekler (123 cm) ve 4+ yash disilerde
(137 cm) bildirilen cidago yiiksekligi degerleri, bu
arastirmada bulunan degerlerden daha ytksektir.

Viicut uzunlugu bakimindan erkekler ve disiler
benzer degerlere sahip olmuslardir. Viicut uzunlu-
gu yasin ilerlemesiyle siirekli bir artis gostermistir.
En yiiksek deger 8+ yas grubunda olurken, 5-7 ve
8+ yas gruplart arasi farklilik Gnemsiz bulunmustur.
Viicut uzunlugu i¢in erkelerde ve disilerde bulunan
ortalama degerler (116 ve 113 cm) 1rk i¢in bildirilen
[1, 3] ortalama degerlerden (140-150 ve 130-140
cm) oldukea diisiik oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bu
calismada 1, 2, 3-4, 5-7 ve 8+ yas gruplarinda be-
lirlenen viicut uzunlugu ortalamalar1 (sirasiyla 102,
108, 118, 122 ve 125 cm), Istanbul bélgesinde yetis-
tirilen 1 - <2, 2 - <3, 3 - <4 yasl ve erginlerde bildiri-
len [14] degerlerden (122-123, 127-138, 132-146 ve
142-145 cm) diisiik tespit edilmistir. Bu aragtirmada
1 ve 2 yash mandalarda elde edilen viicut uzunlugu,
Silivri yoresinde yetistirilen ayni yasli mandalarda
ayni Ozellik i¢in belirlenen [14] degerlerin (96-116
cm) alt ve st sinirlar arasinda yer almistir.

Onemli morfometrik 6zelliklerden biri olan go-
giis cevresi erkeklerde ve disilerde birbirlerine ya-
kin olmustur. Gogiis cevresi yasla birlikte artmis en
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diisiik 1, en yiiksek 8+ yaslilarda belirlenmis; bu iki
yas grubu arasinda 57 cm lik bir fark hesaplanmig-
tir. Gogiis ¢evresi bakimindan 5-7 ve 8+ yas grup-
lar1 arasi farklilik 6nemsiz olmustur. Goglis ¢evresi
icin erkelerde ve disilerde tespit edilen ortalama de-
gerler (183 ve 180 cm) 1rk i¢in bildirilen [1, 3] or-
talama degerlerden (218 ve 188 cm) oldukea diisiik
olmustur. Bu ¢alismada 2 ve 3-4 yas gruplarinda
bulunan gogiis cevresi degerleri (174 ve 188 cm),
yapilan bir arastirmada [8] ayn1 6zellik icin 2 yash
erkekler (151-169 cm) ve 4+ yash disilerde (185-
206 cm) bildirilen degerlere genel olarak benzerdir.

Bu aragtirmada diger morfometrik ozellikler
olan sagri yiiksekligi (119 c¢m), kuyruk sokumu
yiiksekligi (105 cm), gogilis derinligi (64 cm) ve
sagri uzunlugu (24 cm) i¢in bulunan ortalama de-
gerler, ayni 6zellikler i¢in bildirilen [1, 3, 8, 14] de-
gerlerden genel olarak daha diistik tespit edilmistir.

Anadolu mandalarinda viicut 6l¢iileri i¢in bildi-
rilen sinirh sayidaki degerler incelendiginde gesitli
morfometrik 6lgiiler bakimdan genis bir varyasyon
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Anadolu mandalariin
genis bir alanda yetistirilmesi, gegmiste sistemli bir
1slah yapilmamis olmasi, siiriiler arasinda bakim
ve besleme farkliliklarmin bulunmasi gibi durum-
lar dikkate alindiginda ¢esitli morfometrik Olgiiler
bakimdan varyasyonun fazla olmasi beklenir. Di-
ger taraftan Anadolu mandalarinda yas ilerledikge
viicut 6lgiilerinin arttig1 ve 5 yasindan itibaren ise
vicut Olgiileri bakimindan farkliliklarin 6nemsiz
oldugu goriilmektedir. Bu durum mandalarin geg
gelisme ozelligini gostermektedir.

Cok sayida iilkede cesitli manda irklar1 yetis-
tirilmektedir. Bu manda irklarinda viicut olciile-
riyle ilgili ¢ok farkli ortalamalar bildirilmektedir.
Bu aragtirmada cidago yiiksekligi (124 cm), viicut
uzunlugu (115 cm) ve gdgiis cevresi (182 cm) igin
elde edilen ortalama degerler; sirasiyla aynm 6zel-
likler icin Italya’da Akdeniz mandalarinda (123,
127 ve 177 cm) [18] (135 ve 139 cm, gogiis cevresi
bildirilmemis) [12]; Hindistan’da Gojri (129, 133
ve 196 cm) [20], Banni (137, 154 ve 206 cm) [10]
ve Surti mandalarinda (125, 119 ve 184 cm) [9];
fran’da yetistirilen mandalarda (117, 122 ve 145)
[7]; Vietnam’da nehir mandalarinda (125.4 - 134.7,
134.3-150.3ve 183.2-212.2 cm) [19]; Pakistan’da
Nilli-Ravi mandalarda (125, 130 ve 170 cm) [17]

bildirilen degerlerin alt ve iist sinirlar1 arasinda yer
almustir.

Cesitli viicut 6lgiileri arasinda pozitif yonli,
yiiksek ve onemli korelasyon katsayilar1 hesaplan-
mustir. En yiiksek katsayilar gogiis derinligi ile go-
giis cevresi ve cidago yiiksekligi arasinda belirlen-
mistir.

Sonug olarak bu aragtirmada Anadolu mandala-
rinda ¢esitli morfometrik 6zellikler igin tespit edilen
ortalamalar, 1rk i¢in sinirli diizeyde bildirilen deger-
lerden genellikle daha diisiik olmustur.
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